La déclaration de l'insaisissabilité de la résidence principale d'un avocat doit seulement être l'objet de la publicité foncière de l'acte notarié et de la publication dans un journal d'annonces légales, le tableau des avocats inscrits auprès d'un Barreau ne constituant pas un régime de publicité légale à caractère professionnel tel que prévu par l'article L 526-2 du Code de Commerce.
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COUR DE CASSATION

Audience publique du 15 mai 2007
Rejet
M. ANCEL, président
Arrét n° 599 FS-P+B
Pourvoi n® M 05-19.189

REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, PREMIERE CHAMBRE ClVlLE,
a rendu l'arrét suivant :

Statuant sur le pourvoi formé par M. Frangois Jaeck,
domicilié 8 rue des Rouillis, BP 30217, 41006 Blois cedex,

contre l'arrét rendu le 8 juillet 2005 par la cour d'appel d'Orléans (chambre
solennelle), dans le litige 'opposant a l'ordre des avocats du barreau de
Blois, pris en la personne de son batonnier en exercice, domicilié Palais
de justice, 41000 Blois,

défendeur a la cassation ;
EN PRESENCE :

1°/ de la conférence deé batonniers de France et
d'Outre-Mer, agissant par son président, e batonnier Thierry Wickers,
domicilié 12 place Dauphine, 75001 Paris,

2°/ du procureur Général prés la cour d'appel d'Orléans,

domicilié en son parquet, Palais de Justice, 44 rue de la Bretonnerie,
45000 Orléans,



[image: image2.png]Le demandeur invoque, & l'appui de son pourvoi, le moyen
unique de cassation annexé au présent arrét ;

Vu la communication faite au procureur général ;

LA COUR, composée conformément a l'article L. 131-6-1 du
code de l'organisation judiciaire, en 'audience publique du 3 avril 2007, ol
étaient présents : M. Ancel, président, M. Jessel, conseiller référendaire
rapporteur, M. Bargue, conseiller doyen, M. Gridel, Mme Crédeville,

MM. Charruault, Gallet, Mme Marais, M. Tay, conseillers,
Mme Cassuto-Teytaud, M. Trassoudaine, = Mme Gelbard-Le Dauphin,
M. Creton, Mme Richard, M. Lafargue, conseiller référendaire,

M. Legoux, avocat général, Mme Collet, greffier de chambre ;

Sur le rapport de M. Jessel, conseiller référendaire, les
observations de la SCP Baraduc et Duhamel, avocat de M. Jaeck, de la
SCP Piwnica et Molinié, avocat de la conférence des batonniers de
France et d'Outre-Mer, les conclusions de M. Legoux, avocat général, et
aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Sur le moyen unigue :

Attendu que M. Jaeck, avocat exercant a titre individuel, a,
par acte notarié, procédé & une déclaration d'insaisissabilité de sa
résidence principale, conformément aux dispositions des articles .. 526-1
et suivants du code de commerce ; que l'intéressé a ensuite demandé au
conseil de l'ordre que cette déclaration d'insaisissabilité soit mentionnée
au tableau, lequel constituait, selon le requérant, un registre de publicité
légale a caractére professionnel au sens de larticle L. 526-2 du code de
commerce ; que le conseil de l'ordre a décidé de ne pas inscrire la
déclaration d’insaisissabilité, faute de majorité en son sein pour retenir
que le tableau constituait un tel registre, puis rejeté la réclamation de
M. Jaeck, lequel a exercé un recours devant la cour d’appel devant
laquelle est intervenue volontairement la conférence des batonniers ;

Attendu que M. Jaeck reproche a larrét attaqué (Orléans,
8 juillet 2005) d’avoir rejeté son recours, alors, selon le moyen, gue le
tableau de l'ordre des avocats composant un barreau, qui doit étre publié
au moins une fois par an au 1er janvier, recense les avocats inscrits a ce
barreau pour y exercer leur activité professionnelle et constitue a ce titre
un registre faisant l'objet d’une publicité légalement imposée; qu’en
décidant que la déclaration d'insaisissabilité de lavocat n’avait pas a étre
publiée en marge du tableau de l'ordre des avocats du barreau considérs,
lorsque Tlarticle 526-2, alinéa 2, du code de commerce en impose la
mention dans fouf registre de publicité légale & caractére professionnel, la
cour d’appel a violé, ensemble, les articles 526-2, alinéa 2, du code de
commerce, Ter - | et 20 de la loi du 31 décembre 1971 et 93 et 95 du
décret du 27 novembre 1991 ;



[image: image3.png]Mais aftendu que c’est a bon droit que la cour d’appel a
retenu que le tableau des avocats inscrits auprés d'un barreau ne
constituait pas un registre de publicité Iégale a caractére professionnel au
sens de larticle L. 526-2, alinéa 2, du code de commerce et que la
déclaration d’insaisissabilité de la résidence principale d’un avocat, outre
les formalités de -publicité au bureau des hypothéques, était, en
conséquence, subordonnée a une publication dans un journal d’annonces
légales ; que le moyen n'est pas fondé ;

PAR CES MOTIFS :

REJETTE le pourvoi ;

Condamne M. Jaeck aux dépens ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, premiére chambre

civile, et prononcé par le président en son audience publique du
quinze mai deux mille sept.




